INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION
DE TAMAULIPAS

ITAIT

RR/549/2020/Al

Recurso de Revision: RR/549/2020/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 00589820.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a dieciocho de noviembre del dos mil veinte.

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
Xll, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

VISTO el estado pro‘césal que guarda el expediente RR/549/2020/A],

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por _

generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio 00589820

presentada ante el Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas, se procede a dictar

resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

“Deaf Presupuesto de Egresos del ej_"
Gasto, Sohc.vto la mformac:on detaﬂa

‘‘‘‘‘

Y ERey
i

inconformidad, por lo que interpuso el presente recurso de revisién a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

TERCERO. Turno. En fecha treinta de septiembre del dos mil veinte, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondid conocer a la ponencia de la
Comisionada Rosalba lvette Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del
articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admision. El ocho de octubre del dos mil veinte, la
Comisionada Ponente admitid a tramite el recurso de revisién, notificando lo

anterior al sujeto obligado como al recurrente a fin de que manifestaran lo gue a su
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


derecho conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168,
fraccion Il, de la Ley de la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. En fecha veinte de octubre del dos mil veinte, el
Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, hizo llegar un mensaje
de datos al correo electronico del particular, girando copia al correo electrénico de
este Instituto, por medio del que proporcioné respuesta al cuestionamiento

realizado por el solicitante.

SEXTO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente en fecha veintidés de
octubre del dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de instruccién y se procedio a la

efaboracioén de la presente resolucién.

SEPTIMO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrido emitié respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en
el articulo 158, numeral 1, de Ia Ley de Transparencia local y comunicé al
recurrente que contaba con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta
recurso de revision, ello con independencia de la resolucidn que se dicte en el

presente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo revisor procede a emitir la resolucién en cuestién bajo el tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso
a la Informacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
fraccién IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de
acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccién I, 150 fracciones | y II, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, 17 fraccion V de
la Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il
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de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informécic’m Piblica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden pulblico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su

3 "WPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPAR
REEATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN:CUA
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE_RECU.
21 /PROGEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTI
3 ;:(Jltimo_;ipérrafo, 74, fraccién Il y 91, fraccion Ill,.de la:L
sobrg’seimiento, incluso las de improcede
. Jmportar que las partes las aleguen o no:
e “énéuentre ol juicio, por ser éstas de'orden h
e, = para elfo sea obstaculo que se-tratede la par & respecto de la cual no proceda la
T suplencia de la queja deficie iies son dos figuras distintas: el anélisis oficioso de
iblic Jé‘ la queja. Lo anterior es asi, toda vez .
fos preceptos, en el pérrafo aludido, establece
les' de improcedencia deben ser analizadas de
sive, estd dirigido a los tribunales de segunda
timo numeral invocado que indica: "si consideran
.." esto es, con independencia de quién sea la
currente, ya i que fuera una, en lo
co, a promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
uenc ho andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
3 -taantes en los agravios y con independencia a fa ohligacién que la citada ley,
diticulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo
s un tema distinto refativo al fondo del asunto.” (Sic)

Iquier instancia en que se
de estudio preferente, sin que

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestion de orden pubiico.

Ahora bien, es de resaltar que durante el periodo de alegatoé, en fecha
veinte de octubre del dos mil veinte, el Titular de la Unidad de Transparencia
del sujeto obliga'do, emitié respuesta a la solicitud de informacion realizada por el
particular anexando diversos oficios, entre los que destaca el identificado con el
namero SFTI1287!2020, por medio del cual agregd informacion detallada del
presupuesto anual pagado en el ejercicio fiscal 2019, del concepto 3630, de los
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Servicios de Creatividad, Pre produccion y Produccién de Publicidad, en el que se
observa la Unidad Administrativa Solicitante, nombre del Prestador de servicios, el
tipo de servicio, importe pagado y fuente de recursos utilizada, tal como a

continuacién se inserta:

R P SIS S s oy

LAS ALAS D8 TAMALLIBAS Cd. Reynosa Tam., A 18 de Sctubre dal 2020

SFET/1287/2020
Asunto-~ ODS23820

ING. CARLOS DAVILA GONZALEZ

PRESIDENTE DEL IMSTITUTO MUNICIPAL DE
TRANSPARENCIA ¥ ACCESD A LA INFORMACHIN
PRESENTE.~ S S

" Por medio.de & presente me permito dar respuesta al oficio IMTA/496/2020 -
recibldo en esta secretarla & mi carge ef dfa 12 de oclubre det presente afio, donde nos hace
del conocimiento de qué reclbid’ n recursé de revisidn RR/SA9/2020/Al interpuesto por

wﬁgq;gr_go Acufa mediante follo nimaro 00589820 ¢n {a que solicka To siguiente:

- B

W G futle: Gazbasag

’Ffrﬁnhnﬁ:.prnnnllddﬂ: B
Milombredia woietante;
Sujato Otdigudo: Avinitamt h

g O vt mifaann sooited o .

. QAD.§. 20 Dal Yo B det fzcel 2010 om Glosifkeaciin por Cblafo det Gasto, Sofietis ka
roun b Co] Al Paagn la O pie ABIS Sordcios dn F ¥

e Bubchd n Hadandp ke Wnidod Adelr - 09 Movolara dak Brastadar da

Barvleton, o Ipg o Sorvloy e da (B Adquisiclan. el npaite de Pagada ¥ I Fuonis oo Roowens Uiikzagn.

Exccaa v LI Snioa . P

" Al respeacto me permito informarle lo siguiente.-

Partida: 3630 Serviclos de Creatividad, Preproducciéon y Produccién de |

Publicidad, excepto Internet : -

Un ‘ tanbe: Mo aplca, durante e! Ejercicio 20198 no hubo

erogacion por dicho concepto’ .
o de Servicios: No aplica, durante el Blerciclo 2015 no hubo

erogacion por. dichb coricepto o . . .

PALACIO MUNICIPAL

Kl RIS AN mdinn b

000074

% i@ @ SECRETARIA DE
. . : L L A :
REYNOSA : ' R SFE/1287/2020

. LAS ALAZ BE TAMAULIPAS
Asunto.~ QOS29820

Jpo de Serviclo: No aplica, durante el Ejercicio 2019 no hubo erogaciéa por dicho
CONCESHLT . . M ) .

! No aplica, durainte el Elercicio 2019 no hubo eragscidn por diche
ocomceplto - " - ] .
Fuent= de Recurso: Na aplica, durante el Ejercicle 2019 no hubo erogacidén por dicho

concepio

Sin pas por el momento, me despido agradectende de antemano la atencidn ol
;«,_:;==¢Pc"§$=i_em’e' . .

C -

Atantamente,

C.P. ESMERALDA CHIMAL PAY,
SECREI"AR]A DE FINANZAS Y

Por [o anterior, ésta ponencia en fecha veintidés de octubre del actual
dio vista al recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba con el término
de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con la
respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con

independencia de la resolucion que se dicte en el presente.
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De esa manera, se tiene a la sefialada como responsable modificando con
ello lo relativo al agravio manifestado por el particular. _En virtud de lo anterior, la
causal de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso seri sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los sigtientes supuestos:

Hil.- E! Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de taf .manera que
ef recurso de revisién quede sin materia; y..." (Sic)

 pEOEST R,

N Dé»yna interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los

sujetos obligados sefialados como responsables en un recuyrso de. revision,

"'”‘d‘éﬁfﬁwod&icar, e incluso, revocar el acto que se les reclamesp un
RS e m .

s i I .
particular, de¢ tal manera que el medio de impugnacio

% ‘sobreseyéhdose en todo o en parte.

parte recurrente, pues se

informacion de fecha.

Colegiados ée Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanatrio Judicial
de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VIll.3o. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipb de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccidn
— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

«SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE AFPOYE PARA E1 1.0 EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El artfculo 215, tercer pérrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasla el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
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contestar la demanda o hasta antes del cierre de Ia instruccion, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el arficulo
203, fraccién IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 1o. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero del afio siguiente, fue expedida la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 9o.,
fraccién IV, y 22, dlfimo pérrafo, establece lo Siguiente: "Articulo Yo. Procede el
sobreseimiento: ... IV. 8i la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y
"Articulo 22... En la contestacién de la demanda, o hasta antes del cieme de [a
instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a Jas pretensiones del demandante
0 revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufiié una
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revacacién administrativa de fa autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos v motivos en los que fa autoridad
5 apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
exfinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las auforidades no pueden
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio de lesividad. Asimismo, fa autoridad competente podra revocar sus
actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
serd suficiente que la revocacion extinga ef acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitifo nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad ¥ hasta antes del cierre de
instruccion, para que se aclualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es,
que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o,
en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a fa naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, ef érgano jurisdiccional compeftente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
tdebe analizar si la revocacion satisface las prefensiones def demandante, pues de otro
modo deberd confinuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asj, foda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacién def acto durante Ia
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituirta una violacién al principio de acceso a la Jjusticia tutelado por el articulo 17 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” {Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de Ia hipotesis prevista en el articulo
174, fraccién I, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Ahora bien, no pasa desapercibido para quienes esto resuelven, que el
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, dio respuesta
posterior al periodo de veinte dias que establece el articulo 146 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por lo
que se emite una RECOMENDACION al Ayuntamiento de Reynosa,
Tamaulipas, a fin de que en préximas ocasiones se cifia a los tiempos
establecidos en la Ley de la materia.
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Con fundament6 en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién I, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra del Ayuntamiento de

Reynosa, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su
QQ\\‘-?UEL'?
& actuar, colmando asi la pretensiones del aqui recurrente.

‘3

TERCERO Version Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion

XXXVI y 75 fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
’F’ubhca del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de

Transparenma se haran publicas, asegurandose en todo momento que la

informacién reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter;.por io
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Ir {
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera

version publica, en el que se teste o tache toda aquella i

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |,
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del
Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud de informaciéon en contra del Ayuntamiento de
Reynosa, Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el

considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a 1a Informacién y

Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
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conformidad con el articulo 177, de |a Ley de Transparencia y Acceso a.la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16. |

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de
Tamaulipas, siendo presidente e primero y ponente la tercera de los nombrados,
asistidos por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo,
mediante designacion de fecha veintidés de septiembre del dos mil veinte, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de ia Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica de Tamaulipas, del Instityte~yle Transparencia y

Z il

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran
Comisionada Comisionada
e o 2
Mﬂ%%f;&lg%

.." g\’

2 S
G vl
HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENFRO DEL RECLIRSO "QEVIQ N RR/549/2020/Al.

DaFg -
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